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Verdades de milicia: Lo que el Ejército y la Marina

opinan sobre la Comisién de la Verdad.

Hay un libro sobre la
corresponsalia de guerra cuyo
solo titulo bastaba para
convertirlo en un clasico. Sus
primeras ediciones mostra-
ban el cuadro de un enviado
especial tomando notas en un
campo reciente de batalla.
Esta vestido con el empacado
safari de comienzos del siglo
XX: el saco kaki, las botas de
canaalta, el casco, el bigote a
lo Teddy Roosevelt, la expre-
sion indiferente. A sus pies, la
toga ensangrentada, yace el
cadaver de la Verdad. El titulo
del libro es La primera baja
(The First Casualty), del
periodista inglés Philip Knig-
htley.

Verdad y guerra

Verdady guerraserepelen o,
mejor dicho, la guerrarepele
a la verdad; y solo el mas
dedicado esfuerzo, casi tan
azaroso como el conflicto
mismo, permite a la verdad
disipar la niebla y los mitos de
la guerra. Hacerlo supone
sobrevivir, evitar ser la
primera o la Ultima victima.
No es casual que uno de los
mas célebres libros sobre la
guerra de Vietham —uno de
los conflictos mas cubiertos
por el periodismo en la
historia— haya sido el de Neil
Sheehan: Una brillante, lumi-
nosa mentira (A Bright,
Shining Lie).

Defendibles e indefendibles

Gustavo Gorriti
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Los hoy ex comisionados de la
Comision de la Verdad y
Reconciliacion (con Verdad
hubiera bastado y hasta
sobrado, pero qué se le va a
hacer) posiblemente no ima-
ginaron la guerra de propa-
ganda y de agitacion que se
iba a desatar contraellos para
tratar de aniquilar suinforme
antes de ser siquiera dado a
luz. Ver a Rafael Rey como
abortero —menos mal que
fallido— de la Verdad fue, sin
duda, otra de las extranas
paradojas a las que nuestra
historia reciente nos tiene
acostumbrados.

La verdad se expresa en
imagenes o palabras, y la



mentira también. A veces se
disfraza de la verdad, otras
busca lincharlay con frecuencia
descorazonar su busqueda. La
campana que hicieron aqui los
Rey, los Barba, los Gonzalez y
otros tipos por el estilo, fue
primero ladeintentar lincharla
y luego desacreditarla.

Uno de los argumentos esgri-
midos con la persistencia
repetitiva que todo esfuerzo
de propaganda implica, es
que el informe de la CVR
ofendia, agraviaba, mancilla-
ba, maculaba a las Fuerzas
Armadas. Que las ponia en el
mismo nivel que el senderis-
mo. Que las atacaba en lugar
de —como insistio una y otra
vez Rey, el apologeta del
fascista Massera— agrade-
cerles corporativamente por
habernos defendido.

La propaganda, la guerra
psicoldgica, pueden tener un
efecto, y a veces lo tienen aun
entre quienes saben que se
trata de distorsiones o menti-
ras. ;A cuantos soldados
aliados desmoralizo Lord Haw-
haw desde Berlin o Tokyo Rose
desde Japon en la Segunda
Guerra Mundial?

La mejor defensa contra la
mentira o la distorsion es
proclamar la verdad de los
hechos con fuerza y resonan-
cia. Ver vy verificar, por
ejemplo, si en las Fuerzas
Armadas existen los senti-
mientos que los denostadores
de la CVR proclaman.

Las Fuerzas Armadas y el
informe de la CVR

El representante del sector, el
ministro de Defensa Aurelio

Loret de Mola, declaré cuando
se presento el informe de la
CVR que se iria a un retiro con
altos oficiales de las Fuerzas
Armadas, para analizarlo vy
retornar luego al ambito
mundano con unaopinion sobre
él.

No obstante, el evento monas-
ticono se produjo, ysiLoret de
Mola tiene una opinion, ella no
sera fruto de la meditacion en
retiro, sino mas probablemen-
te de unareunion de gabinete,
en la que su voz sera una mas
entre las de los otros ministros,
y probablemente no la mas
importante.

;Como conocer el sentimiento
de las Fuerzas Armadas respec-
to del informe de la CVR? La
Unica manera era entrevistan-
do a los oficiales en actividad
que hoy la dirigen. Los
militares retirados no son, en
este caso, unindicador confia-
ble. Una parte de ellos sirvio a
Montesinos una década, le
firmo cartas de sujecion e hizo
lo que Vladimiro les ordend, por
deshonesto o humillante que
fuera. Otros simplemente ca-
llaron en todos los idiomas,
esperantoincluido, respectode
la evidente accion corruptoraa
la que este sometia a su
institucion. Hay también —no
son muchos pero son— quienes
ni se echaron ni callaron pero
que preferirian echar un manto
de olvido sobre lo que hicieron
durante los anos de la guerra.

Asi que durante algunos dias
entrevisté a altos mandos del
Ejército y la Marina (la FAP,
como se sabe, estuvo en balcon
en esta guerra) sobre el tema.

Todas las entrevistas han sido
necesariamente off-the-record.

El Toyota gris

En el Pentagonito, un alto
oficial me hablo sobre un auto
Toyota gris, cuyos viajes,
sostiene, debieron haber figu-
rado en el informe de la CVR.

"Todos lo conocian en la Villa
Militar", me dice; "era un
Toyota que siempre llegaba con
tres pasajeros. Apenas empe-
zaba a rodar por la Villa, las
esposas corrian a la ventana, a
ver donde se iba a detener."

"Adentro iban", continta, "el
oficial de personal, el médicoy
el cura. Elde personal paradar
la noticia, el médico para
administrar el calmante y el
cura para decirle a la sefiora
que sumarido estaen el cielo."

Antes que palabras pomposas,
hubiera sido bueno mencionar,
dice, los viajes del Toyota.

La relacion con la CVR

Sin embargo, "la relacion con
la CVR fue muy buena”, dice
un oficial familiarizado con el
pensamiento sobre el tema
del comandante general del
Ejército, el general EP Rober-
to Chiabra.

Elano pasado, cuando Chiabra
era jefe de la Segunda Region
Militar, tuvo una larga reunion
con la CVR, acompanado por
los generales bajo sumandoen
laregion. Segln un testigo del
encuentro, la reunion empezo
"seria pero terminé en un
dialogo cordial... nos queda-
mos como tres horas”, indica.
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Por lo menos dos generales con una
promisoria linea de carrera tuvieron
conversaciones con los comisionados, que
redundaron en un mejor entendimiento de
determinados incidentes y en una aclaracion
favorable para esos oficiales.

En febrero de este ano,
Chiabra fue a la Universidad
Catdlica y almorzo con los
comisionados. La tercera
reunion fue la que tuvo laCVR
con el ministro de Defensa y
los otros altos mandos cas-
trenses dos semanas antes de
la presentacion del informe.

Alhaberse creadoun climade
dialogo, Chiabra recomendé a
los oficiales en actividad que
tuvieran algiin tema pendien-
te conlaCVR, que "vayan [ala
CVR]y lo aclaren”, como dice
un oficial familiarizado con
sus acciones. Como resultado
de ello, por lo menos dos
generales con una promisoria
linea de carrera tuvieron
conversaciones con los comi-
sionados, que redundaron en
un mejor entendimiento de
determinados incidentesy en
una aclaracion favorable para
esos oficiales.

Sin embargo, dice el oficial,
hay ciertos puntos de tension
respecto del informe de la
CVR: "Nadie dice que no nos
hemos equivocado. Nos equi-
vocamos todos... pero ni
politicos ni Iglesia reconocie-
ron responsabilidades. ;Don-
de estan esos? ;Por qué solo
hay relacion nominal de
oficiales del EP?".

El Ejército, debe recordarse,
es una de las pocas institucio-
nes que admitié publicamente
los errores y las faltas
cometidas durante el fujimo-
rato, y que lanzé luego el "Plan
Ejército”, en un esfuerzo de
autorreforma y moderniza-
cion. "Hay un antes y un
después”, dice la fuente, "y
también un ahora.”

"Excesos aislados, no una
politica sistematica”

Para Chiabra, segin fuentes
militares cercanas a él, "estar
a favor del Ejército es estar a
favor de la verdad". Dicha
verdad, en la vision del
comando actual, es "... que
hubo excesos aislados, hubo.
Pero no hubo una politica
sistematica”.

Dentro de los perpetradores
de excesos hay una jerarquia,
de acuerdo con la visién del
comando actual del Ejército:
en el Ultimo escalon "esta [el
grupo] Colina. Eso no es
Ejército". Luego vienen "los
indefendibles... hay casos
indefendibles: Bustios, Acco-
marca, Cayara... nadie los va a
defender”. Aun asi, la fuente
considera que "a Colina no se
lo debe mezclar ni con los
indefendibles. Colina no es
Ejército”.

Luego, dice la fuente, "estan
los casos por probar”. Para
esos casos el Ejército gestio-
na contratar un grupo de
abogados que se encarguen
de ladefensa: "Vaa haber una
colecta simbodlica de un sol
para contribuir a pagar los
abogados”, dice la fuente;
"vemos los casos en los que no
hay claridad respecto de quién
hizo qué... en esta guerra hubo
mucha independencia del
oficial. La cadena de comando
fue mucho mas tenue”.

Pero, afnade la fuente, "[esta]
solidaridad no debe interpre-
tarse como espiritu de cuerpo
contra la CVR, sino como
espiritu de cuerpo a favor del
EP".

Varios militares retirados que
se encuentran entre los "casos
por probar” visitaron a Chia-
brarecientemente para expo-
nerle sus preocupaciones so-
bre posibles "ordenes de
captura y 6rdenes de deten-
cion”. De acuerdo con fuentes
cercanas a este, su posicion
(Y, segun indica, el "consenso
en el Ejército”) es que con
ellos "hay que evitar el
manoseo... [evitar] ponerlos
en el nivel de los delincuentes
o de los terroristas. Excepto
los indefendibles”.

Chiabra, segun las fuentes,
respalda la posicion de los
"casos por probar” de no ser
recluidos en una prision
comun si eventualmente fue-
ran detenidos. "... deberian
estar en un penal militar”.
Respecto de los "indefendi-
bles", en cambio, anade la



fuente, "nadie va a pedir que
no vayan a la prisién comdn”.

La Marina

En la Marina es mucho mas
facil entrar a discutir en
detalle sobre analisis compa-
rativos de proyectadas adqui-
siciones navales que sobre
contrainsurgencia, derechos
humanos y la Comision de la
Verdad. En el primer caso, se
desenfundan rapidamente los
listados analiticos, la cuanti-
ficacion sistematica de méri-
tos relativos, la razonada
comparacion con el vecinda-
rio. En el segundo, es
perceptible el alerta, el
cuidado con el que se aborda
eltema. Pese aello, eventual-
mente la discusion se llevo a
cabo sin tapujos, y el
siguiente fue el resultado de
una larga conversacion con
fuentes familiarizadas con el
pensamiento sobre la materia
del almirante AP Ricardo
Arboco, comandante general
de la Marina, como del
vicealmirante AP José Norie-
ga, su jefe de Estado Mayor.

"No es cierto que la institucion
haya filtrado informacion”,

sostienen las fuentes en
relacion con los audios donde
se graba las conversaciones
de Javier Ciurlizza con Abi-
mael Guzman en la Base Naval
del Callao. Anaden que se ha
puesto a disposicion de la
Zona Judicial Naval a tres
oficiales de rango medio, "por
sospecha de filtracion... hay
retirados también bajo inves-
tigacion”.

Pero, sostienen las fuentes,
debe entenderse que a los
marinos “... N0 se nos va a
ocurrir hacer una campana
contra la CVR". Por lo
contrario, anaden que estan
"a favor de que se investigue
y conozca lo que paso... vamos
a dar todas las facilidades
para [que cualquier investiga-
cion ulterior] ocurra”.

Para mis interlocutores, sin
embargo, en lo sustantivo hay
casi solo un ano y un nombre
que investigar: 1984 y Ca-
mion, Alvaro Artaza. "Lo de

Artaza son varios episodios”,
dice unade las fuentes, "pero
son su intervencion. Aparte
de Artaza no conozco otros
loquitos... en la zona de
Ayacucho no encuentro otro
culpable que Artaza. Y en la
zona de Pucallpa, otro, un
teniente que esta en el Poder
Judicial".

JAutocritica? "Hablando de
autocritica, para comenzar”,
dicen las fuentes, "la Marina
no estaba disefada para el
control terrestre... no tenia-
mos la preparacion ni la
normativa interna... y por eso
hubo Artazas.”

Respecto del informe de la
CVR, la reaccion de las
fuentes navales difiere de la
del Ejército. "Estamos a
favor de la CVR", reitera la
fuente, "pero pienso que hay
un sesgo por el producto de la
CVR... su producto concreto
ha sido denunciar despropor-
cionadamente a las Fuerzas
Armadas.”
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;De qué manera?, les pregunto.
¢Acaso no han senalado con
claridad que Sendero es el
provocador e iniciador de la
guerra y el mayor violador de
derechos humanos?

";Por qué”, retruca la fuente
conotra pregunta, "si [la CVR]
declara como principal viola-
dor de derechos humanos a
Sendero Luminoso, por qué
denuncian en forma desbalan-
ceada a un lado antes que al
otro?... ;Cuantos muertos
ilegitimos [aparte de accio-
nes legitimas de combate]
tuvo la Fuerza Armada?; pero
todas las victimas de Sendero
son ilegitimas, por defini-
cion.” Pese a ello, afade la
misma fuente, la mayor parte
de los casos judicializables
denunciados por la CVR
corresponden a la Fuerza
Armaday no a Sendero. ";Por
qué”, dice la fuente naval,
"entre las victimas escogidas
no estan Lopez Albdjar,
Cafferatta, Ponce Canessa, el
bus de infantes de Marina que
fue dinamitado?... No hay una
vision equilibrada del tema...
hay un sesgo.”

La respuesta de los
comisionados

Aunque las preguntas hayan
sido retéricas, lo aconsejable
y correcto era ver si la CVR
tenia como responderlas.
Parece que si.

"Los senderistas que estan
condenados ya estan en la
carcel", dice Carlos Tapia.
"Hay como 1.600 senderistas
que ya han sido juzgados...
[pese a eso] en todos los

crimenes de los senderistas,
por ser una organizacion
criminal, estd [implicado]
todo el sistema de direccion.”

"Esunasandez pretender que la
CVR equipara, no digamos
sesga, a las Fuerzas Armadas
con Sendero...", dice Sofia
Macher; "hemos puesto a los
senderistas como genocidas
con el pueblo ashaninkay Oreja
de Perro, y de inducir al
genocidio (el millon de muertos
que predecia) como estrategia
de guerra... los sehalamos
como racistas en las conclusio-
nes: se sentian superiores al
puebloindigena”.

"No hay una sola linea en el
informe”, prosigue Macher,
"que sugiera que la CVR
equipara a los militares con
Sendero o con el MRTA.
[Insinuarlo] es totalmente ab-
surdo.” Sendero es "una organi-
zacion criminal”, dice Macher,
"[a la que] de ninguna manera
ni de lejos estamos equiparan-
do o comparando con los
institutos armados... obvia-
mente es mucho mas facil
individualizar responsabilida-
des con nombre y apellido en
una institucion [del Estado] que
en [una organizacion subversi-
va como] SL".

"En el capitulo sobre masacres
de SL... se detallan todas las
caracteristicas de esos asesi-
natos y sefalamos... que
obedecieron a una estrategia
calculada... demostramos
como esto forma parte del
'Pensamiento Gonzalo'. En ese
mismo tomo describimos el
secuestro de nifos y nihas que

Sendero se llevaba a las
milicias”, sostiene Macher;
"tampoco es aceptable que se
tenga que decir cada tres
lineas que SL es terrorista;
basta con que los hayamos
definido como tales; lootroes
necedad”.

Ensintesis...

Pero aquel es, en sintesis, el
sentimiento castrense frente
al informe de la CVR. Como
puede percibirse, hay visi-
bles, aunque nada sorpren-
dentes, diferencias de enfo-
que entre el Ejército y la
Marina. Ellas reflejan la
evolucion reciente de cada
instituto. El Ejército, como
queda anotado, pas6 por un
proceso de deslinde con el
fujimorato, de reflexion au-
tocritica y de reforma inter-
na; no fue el caso de la
Marina, donde no hubo un
claro punto de quiebre, sino
mas bien una incompleta
evolucion adaptativa.

Hay que precisar, sin embar-
go, que la actitud en los
mandos de ambas institucio-
nes es racional, con puntos de
vista meditados y dignos de
ser debatidos. Puede discre-
parse de ellos —y yo, para
empezar, discrepo de mucho
de losostenido por los mandos
a quienes entrevisté—, pero
las diferencias estan plantea-
dasenel terrenodelarazony
del debate con conocimiento
de causa. Ese esun terrenoen
el que toda discusion debiera
alcanzar el resultado que se
espera: que el Toyota gris no
se detenga frente a donde
vive la verdad. 4



