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Las opiniones del ex
procurador Antonio
Maldonado y de José
Miguel Vivanco, de
Human Rights Watch,
constituyen una larga
y lograda lista de
argumentos por los
que la justicia chilena
debe pronunciarse a
favor de la extradicion
de Fujimori. Primero el
pronunciamiento de
la fiscalia, y luego el
fallo final que ordene la
extradicion.

EXtradlolon

Esperando a ]_:'UJ IMORI

Antonio Maldonado

La solicitud de extradicion de Alberto
Fujimori Fujimori presentada por el
Peru ante las autoridades chilenas

es solida y contundente. El Estado
peruano ha presentado en doce
cuadernillos los fundamentos de
hecho y derecho que sostienen de
forma objetiva, seria, responsable y
veraz su pedido.

La responsabilidad penal del
extraditable

Los numerosos documentos y testimonios contenidos
en su solicitud de extradicién presentada por el Esta-
do peruano ante Chile sustentan, con toda claridad y
contundencia, laresponsabilidad penal del extraditable

Fujimori Fujimori.

En los procesos seguidos por los hechos ocurridos en
Barrios Altos, La Cantuta y en los s6tanos del Servicio
de Inteligencia del Ejército (SIE), se atribuye a Alberto
Fujimori Fujimori la comisién de los delitos de homi-

cidio calificado, lesiones graves y secuestro agravado,

Ex Procurador Ad Hoc del Estado Peruano para los casos Fujimori/Montesinos

en los dos primeros casos; y los delitos de secuestro,

tortura y lesiones graves, en el tltimo.

Ademas de esos gravisimos hechos, otros cuaderni-
llos sustentan la responsabilidad de Fujimori por la
comisién de delitos de corrupcién en sus diversas mo-
dalidades (peculado, peculado agravado y corrupcién
activa de funcionarios, ademas de asociacién ilicita para
delinquir). Todos estos casos revelanlaimplementacién
de una politica de Estado concebida por el Gobierno del
hoy extraditable Alberto Fujimori, quien publicamente
y en diversas ocasiones reconoci6 haber estado al tanto

de todo lo que ocurria en el Estado y en el pais.

La defensa del extraditable sostiene que los delitos
imputados a Fujimori se encuentran prescritos y que
este goza de inmunidad de jurisdiccién en su condicién
de ex Jefe de Estado.

Respecto de la supuesta prescripcién de los delitos,
cabe sefialar que los plazos parala alegada prescripcién
deben ser contados desde el momento en que Fujimori
fue despojado del cargo de Presidente de la Republica.

Ademas de ello, debe tomarse en consideracién que
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iFujimori extraditable!

Para ser extraditado...
1. Los delitos deben estar tipificados y sancionados en el pais requirente (Perd) y tener ahi una causa judicial abierta. \/
2. En el pais requerido (Chile) el delito por el que se pide la extradicion debe estar tipificado y penado con mas de un afno. \/

La extradicién no procede...

1. Cuando el delito ya ha sido juzgado en el pais de refugio o hubiera sido objeto de amnistia o indulto en dicho pais. X
2.Si el acusado tiene la nacionalidad del pais requerido.

3. Cuando el delito en el pais requerido ha prescrito. X

4. Cuando el delincuente es perseguido o juzgado por el mismo hecho en el pais requerido. X

5. Cuando es un delito politico (ninguno de los delitos de Fujimori contemplados en los cuadernos de extradicion pueden
ser considerados delitos politicos) ¢

“La Procuraduria Ad Hoc a mi cargo, con el asesoramiento del doctor Alfredo Etche-
berry, abogado contratado por el Estado peruano, estudié cada uno de los procesos
que existian en el Perd contra Fujimori y sometié ante el Poder Judicial peruano y
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dichos plazos quedaron interrumpidos y suspendidos
por resoluciones judiciales; por tanto, ninguno de los
casos presentados por el Perti ante Chile cae dentro del

supuesto argumento de la defensa de Fujimori.

Acerca de la presunta inmunidad de jurisdiccién del ex
Jefe de Estado, los principios del Derecho Internacional
Publico reconocidos por el Estatuto y la sentencia del
Tribunal de Nuremberg establecen que toda persona
que cometa un acto que constituya delito de Derecho
Internacional es responsable de él y estd sujeta a
sancién (Principio I); y que el hecho de que la persona

que haya cometido un acto que constituya delito de

Derecho Internacional haya actuado como Jefe de

Estado o como autoridad del Estado, no la exime de
responsabilidad conforme al Derecho Internacional
(Principio III). Este punto se refiere a los crimenes de
lesa humanidad o delitos contra la humanidad, como

las graves violaciones de los derechos humanos que

constituyen los casos “Barrios Altos/La Cantuta” y
“Sotanos SIE”, cuya responsabilidad penal el Estado

peruano atribuye a Fujimori.

Ademais de los argumentos del Derecho Internacional
aplicables al proceso de extradicién de Alberto Fujimori
Fujimori, y que se derivan en primer lugar del propio Tra-
tado de Extradicién de 1932 vigente entre el Peruy Chile,
y, ensegundo lugar, del Tratado de Derecho Internacional
Privado de Montevideo o “Cédigo Bustamante”, no puede
haber inmunidad de jurisdiccién de un ex Jefe de Estado,
quelaperdi6, conforme al ordenamientojuridico peruano,
cuando dej6 la Presidencia de la Republica en el afio 2000
luego de suhuida vergonzosa. El Estado peruano impidid,
por el ejercicio de su voluntad soberana, que una persona
que ejerci6 la mas alta magistratura y ala que se atribuye
la comisién de graves delitos, méxime si estos constituyen
serias violaciones de los derechos humanos y graves actos

de corrupcién, quedase en impunidad.
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Latrascendencia juridica de la extradi-
cion de Alberto Fujimori Fujimoriy las
obligaciones juridicas internacionales
de Chile

Este proceso es unico, pues no existen antecedentes de
un proceso similar de extradicién de un ex Jefe de Estado
que esté a punto de concluir con su entrega al pais re-
quirente. Laresolucion positiva a favor de la extradicién
de Fujimori impulsar4 la lucha contra la impunidad, y
pondra en marcha los procesos penales contra actos de

corrupcién y de violacién de derechos humanos.

Enestamateria, Chileyel Pertise encuentran obligados por
los instrumentos y principios del Derecho Internacional
Publico, ubicados en dos d&mbitos: del Derecho Interna-
cional de los Derechos Humanos y de la lucha contra la
corrupcion. Entre los primeros estdn la Declaracién Ame-
ricana de Derechos y Deberes del Hombre; la Convencién
Americana de Derechos Humanos; la Convencién Intera-
mericana Contrala Tortura;la Convencién Interamericana
sobre Desaparicién Forzada de Personas (suscrita, aunque
todavia no ratificada por Chile); y, entre los segundos, la
Convencién Interamericana Contra la Corrupcién ratifi-
cada tanto por el Pert como por Chile. Ademds, cabe citar
los principios del Derecho Internacional reconocidos por
la generalidad de los paises, particularmente los que han

alcanzado la categoria de jus cogens.

como casos de extradicién en todo tratado de extradi-

cién que concierten entre si’.

Confirma esta tendencia doctrinaria la jurisprudencia
de la propia Segunda Sala Penal de la Corte Suprema de
Chile, que ha establecido en dos sentencias recientes los
principios de preeminencia del Derecho Internacional de
los Derechos Humanos sobre el derecho internoy de im-

prescriptibilidad de los crimenes de lesa humanidad.

Asi, la Segunda Sala Penal ha sostenido, en su senten-
cia del 13 de marzo del 2007, que: “[...] la obligacién
estatal que dimana de la Constitucién, de los Tratados
Internacionales sobre Derechos Humanos y de los
Principios Generales de Derecho Internacional Huma-
nitario, existia bajo nuestra Carta Fundamental de mil
novecientos veinticinco, pues Chile al igual que hoy era
un Estado Constitucional de Derecho, y le era exigible
la congruencia de aquélla con los aludidos acuerdos
multilaterales y axiomas. Ademads, estos tratados se
constituyen no en beneficio de los Estados Parte sino
en resguardo de la dignidad y los derechos inherentes
al ser humano por el solo hecho de ser persona. Los
Estados Parte por tal reconocimiento constituyen una
autolimitacién a su soberania, No pueden, por tanto,
desvincularse unilateralmente delos tratados en materia
de derechos humanos, sino de acuerdo al procedimiento

establecido en ellos mismos” (Humberto Nogueira Alcala:

Fujimori, sus abogados y sus epigonos
politicos insultan la inteligencia de los
peruanos democratas y pretenden sorprender
a las autoridades chilenas.

Cabe anotar que la Convencién Interamericana contra
la Corrupcién, promulgada el 29 de octubre de 1998, es
aplicable por cuanto, como se explica enlos respectivos
cuadernillos de extradicién, tales delitos de corrupcién
no tuvieron finalidad politica alguna, sino de enrique-
cimiento personal o de terceros. Segun el articulo XIII
de esa Convencién: “Cada uno de los delitos a los que
se aplica el presente articulo se considerara incluido
entre los que den lugar a extradicién en todo tratado
de extradicién vigente entre los Estados Partes. Los

Estados Partes se comprometen a incluir tales delitos

“Constitucién y Derecho Internacional de los Derechos
Humanos”, en Revista Chilena de Derecho. volumen
20, mayo-diciembre de 1993, p. 887). Un acuerdo inter-
nacional, por ende, no puede dejar de aplicarse sino de
conformidad con las normas del Derecho Internacional
(Gaceta Juridica nn.® 177 y 185).

Agregala Segunda Sala que: “[....] este corolario, es el inico
posibleatn antela inexistencia de derecho convencionalen
lamateria, puesla consideraciéon deloshechos como crime-

nes delesahumanidad generaen cada Estado miembrode
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la comunidad internacional la obligacién de juzgary casti-
gar a sus autores, en tanto delitos lesionadores de valores
que la humanidad no duda en calificar como esenciales y
constitutivos dela persona. En consecuencia, en este caso
porsucontradiccién coninstrumentosinternacionales que
impedianladictacién [sic] deunanormade esanaturaleza,
las disposiciones que pretendan impedir la investigaciéon
y sancién de los responsables de las violaciones graves de
los derechos humanos, prohibidas por contravenir aque-
llos de caracter inderogable reconocidos por el derecho
internacional humanitario, como es el caso del Decreto
Ley N° 2.191, sobre amnistia de mil novecientos setenta

y ocho, carecen de efectos juridicos”.

Jugando los descuentos:

Lo que falta del proceso de extradicion:

- Opinion de la fiscal suprema chilena Ménica Maldo-
nado (se debe dar en estos dias)

Sentencia del Ministro Alvarez
Apelacién de una de las partes
- Sentencia de la corte suprema

Si no acepta la solicitud de extradicion, el Ministro pro-
cedera de inmediato a decretar el cese de las medidas
cautelares en contra del imputado.

Finalmente, la Segunda Sala Penal de la Corte Suprema
ha establecido, en el considerando 20 de su sentencia del
13 de diciembre del 2006: “Que similar punto de vista
habia sido sustentado con anterioridad por la propia Corte
Interamericana en el Caso Barrios Altos, al puntualizar que
‘soninadmisibleslas disposiciones de amnistia, las disposi-
ciones deprescripciény el establecimiento de excluyentes
deresponsabilidad que pretendan impedirla investigacién
y sancién de los responsables de las violaciones graves de
los derechos humanos’ (sentencia de 14.03.2.001, Serie
C, n.° 75, parrafo. 41). En el considerando 21 sostiene:
“Que la Corte Permanente de Justicia Internacional ha
dictaminado que es un principio de Derecho de Gentes
generalmente reconocido que, en las relaciones entre
potencias contratantes, las disposiciones del derecho
interno no pueden prevalecer sobre las de un tratado, y
que un Estado no puede invocar su propia Constitucién,
para sustraerse a las obligaciones que impone el Derecho
Internacional a los tratados vigentes”; y en su conside-
racién 22: “Que, como lo ha sefialado esta misma Corte

Suprema enreiteradas sentencias, dela historia fidedigna

del establecimiento de lanorma constitucional contenida
en el articulo 5° de la Carta Fundamental, queda clara-
mente establecido que la soberania interna del Estado de
Chile reconoce su limite en los derechos que emanan de
la naturaleza humana, valores que son superiores a toda
norma que puedan disponer las autoridades del Estado,
incluido el propio Poder Constituyente, lo que impide sean
desconocidos” (SCS, 30.1.1996, énfasis nuestro).

La Segunda Sala consider6 que: “[...] la calificacién del
delito de homicidio cometido en la persona de las dos
victimas asesinadas a fines de 1973 por funcionarios
del Estado de Chile, materia de autos, como un ‘crimen
contra la humanidad’, no se opone al principio de lega-
lidad penal, porque las conductas imputadas ya eran
delitos en el derechonacional, homicidio, y en el derecho
internacional, como crimen contralahumanidad, acorde
al contexto precedentemente desarrollado”; y que: “[...]
comoloharesueltola Corte Interamericana de Derechos
Humanos, los crimenes contra la humanidad incluyen
la comisién de actos inhumanos, como el asesinato,
cometidos en un contexto de ataque generalizado o
sistemadtico contra una poblacién civil, bastando ‘un solo
acto cometido por un perpetrador’ en tal contexto, sin
que sea necesario que éste cometa ‘numerosas ofensas
paraser considerado responsable’y quela prohibicién de
cometer estos crimenes ‘esunanorma de Jus Cogens, yla
penalizacién de estos crimenes es obligatoria, conforme
al derecho internacional general’ (consideraciones 96 y

99 de “Almonacid Arellano y otros versus Chile”, cit.).

La tendencia jurisprudencial predominante en estos dias
esladeno permitir quelasimperfeccionesy formalidades
del Derecho Penal tradicional sean usadas para consen-
tir la impunidad, hecho del que recientemente ha dado
ejemplo la Corte Suprema argentina, al declarar carente
de valor y de efecto juridico las leyes de amnistia a favor
delosintegrantes dela Junta Militar presidida por Videla.
Asimismo, muyrecientemente un antiguo exdictador dela
Europadel Este, Wojciech Jaruzelski, quien en 1981 tomé
el poder con un golpe de Estado en Polonia, ha dicho en
una entrevista: “Pido disculpas a todas las victimas; hoy
aun sufro y me disculpo por todos aquellos que fueron
injustificadamentearrestados”. Fujimori, aquien el Estado
del Pertile atribuye crimenes graves, nise ha disculpadoni
ha pedido perdén alas victimas. Todo lo contrario: él, sus
abogadosy sus epigonos politicos insultan la inteligencia
de los peruanos demdécratas y pretenden sorprender alas
autoridadesjudiciales de Chile con argumentos supuestos

que rechazamos tajantemente.

Porello,laextradicion debe ser concedida, puesserdunacto
dejusticiano solo paralos peruanos, sino también paraun

mundo que no desea ni dictadores ni dictaduras.
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Hay suficientes pruebas
para la EXTRADICION

Fl entrevistado no solo es un alto

representante de una importante
organizacion internacional de
derechos humanos (Human Rights
Watch-HRW); ademas, por tener la
nacionalidad chilena, conoce muy
bien el sistema de justicia de su
pais, y ha estado muy involucrado
en el caso desde el comienzo. De ahi
el valor de sus opiniones.

¢Cudles son los principales fundamentos juridicos
porlos quesuorganizacion cree que Fujimorideberia

ser extraditado de Chile al Peru?

El principal fundamento juridico es el tratado de
extradicién entre el Pert y Chile, que exige la extradi-
cién siempre y cuando se cumplan algunos requisitos
elementales (por ejemplo, que los delitos porlos cuales
se la solicita impliquen penas de més de un afio). Salvo
en un par de casos menores, en los que puede haber
alguna disputa técnica, estos requisitos se cumplen
plenamente en la solicitud de extradicién presentada

por el Gobierno peruano.

Asimismo, en casos de extradicién las cortes chilenas

han requerido por lo general que las pruebas sean su-

ficientes para establecer una presuncién fundada que
permita estimar que el inculpado ha tenido algiin grado
de participacion en el delito, de tal manera que podria
sustentarse una acusacién en Chile. Sin embargo, esto
no significa que las cortes chilenas vayan a exigir plena

prueba como para dictar una condena.

Nosotros hemos estudiado a fondo varios de los casos
mds graves contra Fujimori, y consideramos que las
pruebas son, en tales casos, mas que suficientes para

justificar su extradicién.

cTiene HRW, entre los casos enviados por el Perii a
Chile para la extradicion, una relacion de aquellos
en los que los indicios de la responsabilidad penal

de Fujimori sean mds claros?

Si. Nosotros hemos estudiado a fondo cinco casos en
los que las pruebas son muy claras y sin duda justifican
su extradicion. Esos casos son: Barrios Altos y La Can-
tuta, 15 millones, Desvio de Fondos, Interceptacién
Telefénica y Congresistas Transfugas. Es probable que
en otros casos también haya pruebas muy sélidas, pero

estos son los que conocemos mejor.

Las pruebas en estos casos incluyen testimonios coin-
cidentes de distintos testigos y una gran cantidad de
pruebas documentales que Fujimori hasta ahora sigue

sin explicar.
¢Como percibe la estrategia de defensa de Fujimori?

Enlugar deresponder alaspruebas en su contra, Fujimori
se ha dedicado a invocar una supuesta inmunidad que
alega tener como ex Jefe de Estado, pero este argumento
no tiene asidero en el Derecho Internacional y parece ser
un intento de sembrar confusién. La inmunidad que a
veces se le concede a un Jefe de Estado en ejercicio tiene
quever con elrespeto de paises extranjeros ala soberania
del pais en cuestién. Sin embargo, en este caso es el Pert

—no un pais extranjero— el que deseajuzgar a Fujimori.

Entrevista con José Miguel Vivanco
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Y es el mismo Congreso peruano el que le ha levantado
la inmunidad al momento de acusarlo en los distintos

procesos por los cuales se solicit6 su extradicion.

Por otra parte, Fujimori se refugia enla amnesia, enla
falta de conocimiento de los hechos que se le imputan
y en su supuesta falta de control sobre lo que estaban
haciendo las personas e instituciones que operaban
bajo su mando. Son argumentos poco creibles, dado
que Fujimori incluso dio un “autogolpe” con el apoyo
de las Fuerzas Armadas, y por todas las pruebas que
ponen en evidencia la estrecha relacién entre él,

Montesinos y Hermoza.

Sino hubiera un pronunciamiento a favor de la extra-
dicién, sa quién responsabilizar y cudles podrian haber
sidolos errores? Eso dependeria mucho del fundamento
de tal pronunciamiento, pero la verdad es que lo con-
sidero muy poco probable. Creo que de todas maneras
Fujimori serd extraditado. La pregunta central es, mas
bien, por cuéles delitos sera extraditado. No me sor-
prenderia que en algunos casos la Corte considere que
algan requisito técnico no se ha cumplido. Lo que sime
sorprenderia es que la Corte decida no extraditarlo en
los cinco casos que nosotros hemos estudiado, ya que
en elloslosrequisitos técnicos se cumplen y las pruebas

son contundentes.

¢Como describiria al abogado que Fujimori ha esco-
gido en Chiley cudl es el perfil y el curriculo del que

defiende al Estado peruano?

No tengo comentarios sobre el abogado de Fujimori.
El que defiende al Estado peruano, Alfredo Etcheberry,
es uno de los penalistas mas prestigiosos de Chile, y
tiene una muy larga trayectoria manejando casos de
alto perfil. Es un abogado serio y respetado en sectores
juridicos. Fue mi profesor de Derecho Penal y tuve la
oportunidad de desempefiarme como su asistente hace

muchos afios.

¢La extradicion en Chile es una cuestién estricta-
mente juridica, o pesan también —aunque no se

admita— elementos politicos?

La extradicién es una cuestién fundamentalmente
juridica, aunque, como es evidente, en cualquier
proceso el ambiente politico puede tener algin im-

pacto indirecto.

Usted conoce bien a la Corte Suprema de Chile.

¢La calificaria como sensible frente a los temas de

derechos humanos, de anticorrupcion (contra la
impunidad), o prima mds bien una actitud conser-
vadora? ;Hay algiin antecedente similar al caso de

Fujimori?

La Corte Suprema ha tenido histéricamente una actitud
conservadoray formalista en temas de derechos huma-
nosy Derecho Internacional, aunque enlos tltimos afios

ha sido un poco mds abierta frente a estos temas.

Luego de un comienzo muy poco alentador, la Corte
evoluciond en forma positiva en los tltimos afios antes
de la muerte de Pinochet. Aprobé su procesamiento en
varios casosimportantes de corrupcién y derechos huma-
nos, y se negd a aplicar el decreto ley de amnistia (que, a
diferencia dela Ley de Amnistia en el Perd, sigue vigente
en Chile). Luego de la muerte de Pinochet, este progreso
se ha consolidado en otros casos. Hay fallos recientes
que se apegan plenamente a la doctrina internacional
sobre la no aplicabilidad de amnistias y prescripcién a

crimenes de guerra y de lesa humanidad.

En el caso de Fujimori, el propio Congreso peruano derogd
laLeyde Amnistia, asi que nisiquiera esnecesario entraren
ese tema. De hecho, aunque hay argumentos del Derecho
Internacional que justifican la extradicién de Fujimori,
no es necesario recurrir a ellos. Ella se puede sustentar
muy bien utilizando argumentos juridicos tradicionales y

basandose en las pruebas que estan en el expediente.

Enlos casos de Barrios Altos y La Cantuta, por ejemplo,
las pruebasindican que Fujimori conocia dela existencia
del Grupo Colina, que fue establecido con el claro pro-
posito de llevar a cabo operaciones de aniquilamiento.
Seguinlas mismas pruebas, Fujimorino solo nunca hizo
nada para detener al grupo, teniendo el poder para

hacerlo, sino que de hecho autorizé su operacién.

La extradicion es una posibilidad. ;Cudles son

las otras?

Bueno, segtnlo que yo entiendo, Fujimorino tiene una
visa para permanecer en Chile sino es extraditado. Por
lo tanto, lo m4s probable es que, de no ser extraditado,

seria expulsado del pais, pero no sabemos adénde.

cAlgo que decir sobre la Fiscalia en general en Chile
o sobre la Fiscal que en los proximos dias debe pro-

nunciarse?

La Fiscal es una persona seria y creo que fundamentara

su pronunciamiento muy bien.
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Desde hace quince anos la Coordinadora Nacional
e Dersenen humanss de Derechos Humanos (CNDDHH) emite informes
B anuales sobre la situacion de los derechos humanos en
nuestro pais. Estos informes permiten tener una vision
global de los hechos que durante un determinado ano
benefician o afectan el goce de estos derechos; de ahi
su importancia.

Informe de la

Bajo el signo

05 GOBIERN

con pasado

>>> (ualquier lectura atenta del informe Los principales aspectos negativos y
de la CNDDHH deberia concluir preocupantes

que el balance global es negativo,
principalmente en lo que respecta
al inicio del Gobierno de Alan

El primer aspecto negativo y preocupante es la actitud

del presidente Garcia.

Garcia. Y es que, en definitiva, Comencemos porla propuesta de ampliar los supuestos
el “[...] balance de los primeros de penademuertealosvioladores de menores deedady
meses del nuevo gobierno aprista alos terroristas, que no solo amenazé la plena vigencia
en materia de derechos humanos del derecho humano alavida sino que también puso en
es desalentador”. Lo sefialado riesgo el respeto de la propia Convencién Americana
no significa, sin embargo, que el sobre Derechos Humanos.
informe no rescate algunos aspectos
positivos, como la instalacion del La actitud frente a la sentencia de la Corte Interameri-
Consejo de Reparaciones, en tanto cana de Derechos Humanos en el caso Castro Castro, la
“...] paso concreto en el proceso de falta de compromiso politico a favor de la extradicion
reconocer e identificar a las miles de Fujimori, laaprobacién delaley que busca intervenir
de personas que fueron victimas del en las actividades de las ONG y el expreso desconoci-
conflicto armado interno”. miento del Plan Nacional de Derechos Humanos fueron
también hechos que preocuparon durante el 2006 y
No obstante, reiteramos que las recientes actitudes del preocupan en la actualidad a quienes luchan por la
Gobierno aprista, asi como la situacién histérica en que defensa de los derechos humanos.

se encuentran los derechos humanos en un pais pobre
como el nuestro, hacen que la evaluacién general sea Alas actitudes recientes del Poder Ejecutivo se suman

negativa y preocupante. algunas del Congreso muy inquietantes y que tienen
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que ver, principalmente, con el cumplimiento de las
recomendaciones de la CVR. Entre las mas relevantes
estan: la falta de acatamiento de la sentencia del Tribu-
nal Constitucional en lo referido a la justicia militar, la
ausencia de regulacién de los estados de excepcién y la
demora en adecuar el Cédigo Penal alos estandares de

los tratados internacionales de derechos humanos.

Estasrecientes actitudes contrastan negativamente con
contextos de afectacién de los derechos humanos que
son mas bien histéricos y que no encuentran solucién.
Es preciso mencionar que estos problemas, en tanto
historicos, nohan sido causados por el actual Gobierno.
Aun asi, este tiene la impostergable responsabilidad de

darles solucién.

La situacién del derecho a la libertad es un buen ejem-
plo de un problema histérico: la cifra mas impactante
y preocupante es, sin duda, la que revela la afectacién
del derecho a la libertad de los presos sin condena en
los penales del pais. Nada menos que 68,1% del total
de la poblacién penal no cuenta con sentencia y, como
sefiala el informe, hay 193 personas privadas de su

libertad por mas de diez afios sin sentencia.

En lo que respecta a los derechos econémicos y so-
ciales, el informe muestra cifras preocupantes en
materia del derecho al trabajo: 8,8% de la poblacién
econémicamente activa en desempleo y 54,9% ocu-
pada en trabajos informales. De ello se deriva que

solo 33% de los trabajadores cuentan con cobertura

Estas cifras, sin duda, hacen necesario quelos agentes
de la sociedad civil y las entidades estatales tomen
acciones concretas y atiendan a las recomendacio-
nes que formula la CNDDHH y que resumimos a

continuacion.

Algunas de las recomendaciones mas
Importantes

De acuerdo con la CNDDHH, una de las acciones que
debe emprender el Gobierno eslaimplementacién del
Plan Nacional de Derechos Humanos ya que, desde su
punto devista, ello permitira el establecimiento de po-

liticas que garanticen la vigencia de tales derechos.

Otras importantes recomendaciones son: (i) otorgar
todas las facilidades al Consejo de Reparaciones;
(ii) acatar las sentencias del Tribunal Constitucional
en lo relativo a justicia militar; (iii) capacitar a alum-
nos y profesores en materia de derechos humanos;
(iv) regular la intervencién de las Fuerzas Armadas en
los estados de excepcién; (v) establecer una politica
penitenciaria de acuerdo con los fines resocializado-
res de la pena; (vi) establecer politicas a favor de las
personas que sufren problemas que afectan su salud

mental, entre otros.

Merece especial mencién el que se haya incluido una
recomendacién destinada a evitar la discriminacién
por género u orientacién sexual. Se trata de un tema
en el que en los ultimos afios se esta ingresando con

fuerza en el terreno de los derechos humanos y, por

Afectaciones y acciones contra los defensores de derechos humanos

89 amenazas y ataques registrados.

Campana de desprestigio de los diarios Expresoy La Razon.

Aprobacion de la ley que busca controlar inconstitucionalmente la actividad de las ONG.

de sistemas de salud y pensiones. En lo relativo al
derecho ala educacién, algunas cifras que preocupan
son la existencia de més de 8 mil locales educativos
en estado ruinoso, el que no se esté cumpliendo con
el acuerdo de aumentar anualmente el 0,25% del PBI
para educacién y el hecho de que se sefiale que este
sector aparece como “[...] el mas corrupto dentro de

la Administracién Publica [...]".

ello, es importante que la CNDDHH lo haya abordado

en su informe.

Portodas estasrazones,la CNDDHH exige al Gobierno
que establezca iniciativas “[...] orientadas a fortalecer
los mecanismos nacionales para proteger y promover
los derechos humanos de todos los habitantes del

Pert”. (Resumen elaborado por Fernando del Mastro

Puccio, ideele)



